Die Kelten

Schafe im Wolfspelz oder die Kindheit der Germanen?
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SelbstingebildetenKreisenunterdenheutigenGermanen-Nachkommenherrschtviel
Unwissen Uber das einstige Nachbarvolk, die Kelten, vor. Viele halten diese gar fur
ein ganz und gar fremdes und dunkles Volk, etwa so exotisch wie die Illyrer oder
Awaren.

Zuerst verdient es festgehalten zu werden, dass die Kelten die suddeutsche
»,Bevolkerung® waren, so wie die Germanen die norddeutsche. Reichen die
germanischen Wurzeln weiter nach Norden bis Norwegen herauf, so reichen die
keltischen eher nach Westen bis Irland. Wéhrend sich die Germanen schon friih nach
Ostenausbreiteten, biszur Krimhin, so ging der keltische Drang eher nach Stidenund
Stidosten (Spanien, Balkan, Turkei, Palastina-Galilaa).

Die Kelten waren den Germanen so verwandt, dass eine Unterscheidung auf den
erstenBlickschwerfallt(1). AuBerdemsindwirhierbeistarkaufdie Darstellungender
»,ROmer*“angewiesen, denen es ohnehin schon immer schwer fiel, fremde VV6lker zu
unterscheiden. Dader stiddeutsche Raumdurch VVélkerwanderung germanisiert, und
andererseitsdurchdie romische Besetzung ver-mischtwurde, kommtheute der reine
keltische Typuskaumnochbeiunsvor. Dennoch lassensich Mentalitatsunterschiede
zwischen Nord- und Siiddeutschen erkennen, die nicht auf fremde Beimischungen
zurtickgehen.

Insgesamt machtder Stiddeutsche einentemperamentvolleren, lebhafteren Eindruck
als der Norddeutsche, auch wenn beide ,,nordisch* aussehen. Der kiihl abwégende
Norddeutscheruftbeim Studdeutschenimmerwieder Befremdenhervor,wahrendder
Stiddeutsche dem Norddeutschen unzuverléssig erscheint.

Weiterhin fallt auf, dass trotz erst ,,romischen* und spater christlichen Drucks die
germanischen Staaten bis heute fortbestehen, wenn auch in veranderter Form, ja,
sogar noch einige vorwiegend germanische Staaten hinzugekommensind, wie USA,
Kanada, Neuseeland, Australien, Sudafrika und starke deutsche Enklaven in
Argentinien und anderen slidamerikanischen Staaten.

Dagegenexistiertkeinkeltischer StaatmehrinseinerurspriinglichenForm,wennman
vielleicht von Irland absieht. Kelten fiihren heute ein Enklavendasein innerhalb
germanischer Staaten wie Cornen, Walliser, schottische Galen, Bretonen.

Gerade auch die Gallier verloren unter ,,rémischer Besatzung“ sehr schnell ihre
Sprache und Kultur, und das, obwohl diese friiher jahrhundertelang die ,,R6mer* das
Furchten lehrten (Brennus an der Allia, die Po-Gallier unter Hannibal).



Beim Vor- und Friihgeschichtsforscher Rudolf Pdrtner findet sich ein Satz, der die
Erklarunggibt:,,DerStaaterschienihnennichts,diegemeinsameLebensartalles”.Das
liest sich wie die Umkehrung jeder preuf3ischen Maxime.

Daherkonnte den Keltenausziigenauch keinnachhaltiger Staatsaufbau folgen (2),im
Gegensatz zu den germanischen Staatengriindungen z.B. in Hellas - wenn man die
Indogermanischen loner, Dorer und Achéer als germanentypisch gelten lassen will.
Auchsprachlich lasstsich die Grenze zwischen Kelten und Germanen heute noch gut
beobachten: Sie verlauft etwa langs der ,,ick - ich”-Grenze. Siidlich davon ist eine
starkere Neigung zum Katholizismus zu bemerken, nérdlich zum Protestantismus,
wennmanvoneinigen Enklaven beiderseits absieht, die Ergebnisse der Reformation
sind, als das Landesvolk den Glauben des Landesvaters annehmen musste.
Grundsétzlich l&sst sich bei den Stiddeutschen auch eine starkere Westorientierung
bemerken,diez.T.naturlichauchaufwestischeunddinarischeEinschlagezurtickgeht.
Dagegen neigendie Norddeutschen starker dem Osten zu, habenauch haufiger einen
ostischen Einschlag. Das sogenannte ,,Slawentum” ist mitunter der norddeutschen
Seeleverwandt(Wasnichtverwundert,wennmanweif,dass,,slawisch”lediglicheine
Sprach- und keine Volkerfamilie bezeichnet) (3).

Wiebereitsangefiihrt, falltdieduRereUnterscheidungzwischenKeltenundGermanen
schwer. Die Kelten neigen vielleicht etwas starker dem falischen Schlag zu als die
Germanen, sind aber auch nicht typisch félisch, sondern seelisch fast das genaue
Gegenteil. Man konnte es auch mit einem stérkeren Einschlag in das Ernahrungs-
Empfindungsnaturell bezeichnen, wéhrend die Germanen eher zum Bewegungs-
Empfindungsnaturell neigen.

Astrologisch mdchte man den Kelten eher die Elemente Feuer und Wasser zuordnen
(in der Tat lieben sie das ,,Feuerwasser), den Germanen hingegen eher Erde-Luft.
Noch praziser scheinen bei den Kelten stark die Stier-Widder-Krebs-Lowe
Eigenschaften hervorzutreten, bei den Germanen eher Zwilling-Jungfrau-Skorpion-
Steinbock.
EndlichkannmanmythologischdieKeltenalswanischeWasser-Verehreransprechen,
die Germanenalsasische Feuerverehrer. Beide VVolkersindsowohlvonnordischerals
auch falischer Rasse und missten somit die gleichen Grundeigenschaften haben.
Dennoch ist heute ein groBer Teil der Erde germanisch-sprachig, und die keltische
Sprache ist bis auf geringe Reste verschwunden.

Obwohl die Kelten gute und stolze Krieger waren, unterlagen sie fast immer
zahlenmal3ig geringeren germanischen Heeren.

Schon Civilis beklagte im Bataveraufstand, ebenso wie spatere Wikingerfiihrer, die
mangelndeZuverlassigkeitunddashaufiggeringeDurchstehvermégenderkeltischen
Verbundeten.

Die ,,ROmer* beschrieben die Kelten als riesige, wilde Kdmpfer, die aber - so Caesar



-vor den Germanen Furchthatten, obwohl sie frither einmal stérker als diese gewesen
seien.

Hierfalltunsder Wanenkriegein, inwelchem die Wanengottheiten (Kelten?) Asgard
stirmten, sich dann aber mit den Asen verblndeten. Ist hier mdglicherweise die
Uberlieferung zueinemsehrweitzuriickliegenden irdischen Kampf zu suchen? Oder
war dies keine Analogie, sondern ein geistiger Kampf der verschiedenen
Schopfungsmachte? Wir kdnnen dies heute noch nicht mit Sicherheit klaren.

Historisch wissen wir jedoch folgendes: Die stiddeutschen Kelten hatten in der La
Tene-Periode, etwa 500 v.u.Z., ihren bisherigen Hohepunkt erreicht. Die Germanen
waren ein kleines nordliches Nachbarvolk, das die Kelten jedoch in zunehmendem
Male bedrangte. Daher bauten die Kelten ihre friiher zu kultischen Zwecken
genutzten Haine immer starker zu Wallburgen aus, so dass sich ein regelrechter
keltischer Limes durch die deutschen Mittelgebirge zog.

Etwa 600 v.u.Z. wurden die Kelten aus dem Harz vertrieben. Gegen das Jahr Null
besetzte Marbod bereits mit seinen Markomannen das keltische Bohmen.

Zwischen ca. 115 und 102 v.u.Z. bewegten sich die Kimbern, Teutonen und
AmbronenanscheinendungehindertimkeltischenEuropa,schlief3lichschlossensich
ausdemebenfallskeltischenHelvetiennochdie Tigurineran. Der Gegensatzkannalso
nichtallzugroRgewesensein,esgingoffensichtlichumdieVorherrschaftimndordlichen
und westlichen Europa.

Wennwir die immer wieder beobachteten keltischen Eigenschaften (4) nehmen, wie
Hitzkopfigkeit, Prahlerei,schlechte Disziplinusw., (nebeneinerseelischenTiefe, die
sich in wunderbaren Kunstwerken ausdriickte) - so erscheinen die Kelten mit ihren
rassischgleichartigenZusammensetzungenauchauferlichwilder,wenigerebenmafig
als die Germanen. Man kodnnte fast dazu neigen, dem keltischen Erwachsenen die
EigenschafteneinesgermanischenKindeszuzusprechen:begeisterungsfahig, Freude
am Wettkampf, hitzig, beweglich und dochtiefsinnigund grtiblerisch. Sodrangtsich
der Gedanke auf, ob Germanen weiterentwickelte Kelten sind?

Doch dies sind oberflachliche Beurteilungen. Es geht hier um kosmische
Entwicklungsstufen eines VVolkes, wobei es zwar sein mag, dass sich viele Kelten
spater im germanischen Volk wiederverkorperten, doch dies ist derzeit nicht
beweisbar, wenn es auch einleuchtend ware.

Die Kelten lebten inder Kunst, nichtim Staat. Ihre Starke war nichtdie Organisation,
sondern die Musik (5). Sie sind der polar weiblich ausgerichtete Teil ein- und
desselbenVVolkes, sie mussten einfach als verwandte Polaritat der Germanenso sein.
Die Germanen waren (trotz stark matriarchalischer Komponenten) mannlich
ausgerichtet: schopferisch, wissenschaftlich, kriegerisch, staatstiichtig. Eine
Entsprechung zur germanischen Gauverfassung ist bei den Kelten bis heute nicht
nachweisbar. Auch die keltische Sagenwelt lebte in einer ganz anderen Ebene als die
germanische:



Siewar feiner, wenigerwuchtig, verspielter. Krachen bei den Germanen inden Sagas
Gut und Bose mit elementarer Gewalt zusammen, so sprechen bei den Kelten eher
eineUnmenge Trolle, Kobolde, Elfenusw. ausdem Zwischenreich zwischen Gottern
und Riesen zum Menschen.

Diegermanische GotterweltwarvoneinertberirdischenWuchtgepragtzwischenden
Riesen und den Gottern. Da war kein Platz fir Kompromisse, da wurde
dreingeschlagen, dawurde auch tiberlistet, um dem Recht zum Sieg zu verhelfen. Der
Mensch spielte eine Nebenrolle, und in den Heldensagen eiferten die Helden den
Gottern nach, umihnen moglichst nahe zu kommen. Das iber dem ganzen Leben der
Germanen leuchtende Zielund Ideal warWalhall, demsiealstypische Idealistenalles
andere unterordneten, auch ihr Lebensgluck, ihr Leben selbst. Was hier an Starke des
Geistesim Ideal sichmanifestierte, istvonanderenVVolkern,dieauchnichtgeradearm
an Helden waren, niemals erreicht worden. Das Heldische darf vielleicht als groftes
germanisches ldeal angesehen werden.

Anders bei den Kelten. Obwohl wuchtige und hitzige Kémpfer, lag ihnen die
intellektuellePlanungnicht.DieKeltenlebtenimmagisch-intuitivenBereich,sprachen
eher mit dem Flussgeist oder der Baumelfe als mit Belenus oder Teutates. Daher
waren die Kelten auch verletzlicher, verletzten aber ebenso leicht andere durch
Unbedachtheiten.

Als sich diese Auseinandersetzungen abspielten, geschah der Umbruch vom
Widderzeitalter ins Fischezeitalter. Die Kelten dirfen durchaus als Mischung aus
diesenbeiden Elementen gesehenwerdenund verkorpertenso-im Negativenwieim
Positiven - beide Tierkreiszeichen. Beide sind aber nicht geeignet, irgendwelche
beharrliche und langangelegte Politik zu betreiben. Da aber das beginnende, alles
wZerflieBende* Fischezeitalter eine Polarisierung geradezu erforderte, mussten die
hierzu ungeeigneten Kelten in ihrer Macht abgel6st werden, hatten sie in ihrer
magischenVVerwurzelungineinem Zeitalter, dasauch als polare Herausforderung an
dieFischedieJungfrau(Wissenschaft,Intellektualitat,Individualismus)hervorbrachte,
von vornherein keine Chance.

DieGermanen, mitihrerPrinzipienfestigkeit,warendaeinfachgeeigneter,deninneren
Widerstand in einem chaotischen Zeitalter zu tragen.
Heute,imbeginnenden\Wassermannzeitalter,daszurVielfaltneigt, kommenauchdie
fast untergegangenen Volker wieder hervor. So ist das in den letzten Jahren sich
uberall verstarkende keltische Bewusstsein kosmisch bedingt und wird weiter
wachsen. Daher isteswichtig, dass jeder Germane weil, wer die Kelten sind und wie
die Kelten sind.

Anmerkungen d. Red.

(1) Vgl. Gernot L. Geise: ,,Werwarendie Romerwirklich?*, Hohenpeilienberg 1994
Germanen war eine durch die ,,ROmer* gepréagte Sammelbezeichnung fir die in
SldskandinavienundinMitteleuropazwischenRheinundWeichsellebendenStamme.



DieGermanenhattenkeineeigenefiirinreGesamtheitgeltendeBezeichnung.Bisheute
ist keine definitive Unterscheidung zwischen Germanen und Kelten maoglich.
KeltenisteineSammelbezeichnungfirverschiedene,weitverbreiteteindoeuropaische
Stdmme,derenUrheimatsichbishernichtzufriedenstellendlokalisierenlieR.DasWort
Keltenstammtaus dem Griechischen =keltoi =die Angekommenen, sinngemaR: die
Kolonisten.

(2) Lt. schulwissenschaftlicher Lehrmeinung.

(3) Die Slaven-Ethnogenese ist derzeit noch vollig ungeklart. Uberdies gibt es viele
Unterschiedezwischen Ost-, West-und Stdslawen. Slawenistein Sammelbegriff fur
zahlreiche indogermanische Stamme. Man vermutet, dass im Ursprung damit die
Sklaven (slavar,slaver)der Nordménnerbezeichnetwurden. Die Begriffe Slavenund
Sklaven sind identisch, noch heute hei3t Sklave in der englischen Sprache slave. Sie
stammten vermutlich ehemals aus den nérdlichen Karpathen. Nach dem 6. Jh.
eroberten sie als Slavenen nach und nach den Balkan. VVgl. Gernot L. Geise: ,,Wer
waren die ROmer?*, Wessobrunn 1994,

(4) Wohlgemerkt: Diese Schilderungen stammen einzig und allein aus den
Beschreibungen ,,romischer Eroberer! Sie kdnnen also nicht objektiv sein!

(5) Nach schulwissenschaftlicher Lehrmeinung.



